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RESUMO

O presente trabalho de conclusdo de curso faz uma analise sobre o principio da materialidade
ou da exteriorizagdo do fato, conhecido como direito penal do ator, e direito penal do fato, que
se baseia-se na ideia que em estados democraticos de direito um individuo deve ser punido
penalmente por suas acdes € omissdes, € ndo pela personalidade que ele representa. Portanto,
o principio da materialidade representa que o Direito Penal ¢ um Direito Penal de ato e ndo de
autor, bem como suas diferentes concepgdes no ambito do Direito Penal do autor em
determinados Estados, em seus determinados periodos histdricos, especialmente as suas
compreensdes do tema por diversos estudiosos do tema na Idade Contemporanea.

Palavras-Chave: Direito Penal do fato. Direito penal do autor. Seguranca juridica.

ABSTRACT

This undergraduate thesis analyzes the The principle of materiality or exteriorization of the
fact, known as the criminal law of the actor and criminal law of the fact, which is based on the
idea that in democratic states of law an individual must be punished penally for his actions
and omissions, and not by Personality that it represents, therefore, the principle of materiality
represents that criminal law is a criminal right of act and not of author, as well as its different
conceptions within the criminal law of the author in certain States, in his certain Historical
periods, especially its understandings of the theme by several scholars of the theme in the
contemporary age.

Keywords: Criminal law of the fact. Criminal law of the author. Legal certainty.

INTRODUCAO

Discute-se muito se o autor de uma conduta delituosa deve ser punido pelo que ¢
(direito penal do autor), pelo que fez (direito penal do fato ou da culpa), pelos dois motivos
concomitantemente ou, até mesmo, ora por um, ora por outro, sendo possivel dividir o mundo
em dois blocos: de um lado os paises que adotam o direito penal do fato e, de outro, os paises

que adotam o direito penal do autor.
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O direito penal moderno tem como principios a legalidade e a igualdade. Contudo,

numa analise que va além da dogmatica, verificando os aspectos sociais que envolvem o
sistema penal como um todo, mostra que nem sempre isso € consagrado na pratica. Tanto na
feitura dos tipos penais pelo legislador, como na aplicacdo da lei no caso concreto se observa
que determinadas caracteristicas dos sujeitos sdo consideradas como demonstrativos do
prototipo de criminoso. A cor da pele, a condi¢@o social, o local de residéncia e a orientacao
sexual muitas vezes s3o tdo determinantes para o juizo condenatdrio em si. Fala-se, pois, em
tais casos, no denominado direito penal do autor, em contraste ou convivéncia com o direito
penal do fato, ideal consagrado pela racionalidade moderna do direito. Questdes importantes,
pois, sdo 0s casos em que o agente ¢ mais punido pela pessoa que ¢ do que pelo fato que
praticou; e principalmente se pode sustentar que alguém seja mais punido pelas suas
caracteristicas, por seu historico, e ndo pelo crime praticado?

Nesse sentido se torna importante identificar os tipos de prevengdes penais na
criminologia onde o Estado-Administragdo tem como objetivo proporcionar a sociedade por
meio de diferentes formas de investimento. Estas diferentes formas de prevengdes sao tratadas
com maior afinco. Através de duas medidas, uma indiretamente ¢ a outro diretamente,
enquanto a primeira representa o fato ndo atingir o crime, mas sim a personalidade do
individuo e meio onde vive, a outra que atua por meio da legislacdo com a finalidade de punir
o crime, assim como inibir o individuo para que ele ndo cometa tal crime no conhecimento de
determinada puni¢do. Diante disso, se faz necessario compreender o sistema penal brasileiro
previsto na Constituicdo Brasileira de 1988, bem como analisar as prevencdes delitivas
primaria, secunddria e tercidria que para sua existéncia encontra-se fundamentada por
diversos doutrinadores.

O principal problema estd na forma como nossa legislagdo opera enquanto estado
democratico, como se representa no desenvolvimento das relagdes coletivas, em face da
garantia de igualdade e equidade no viver social. Nesse contexto, a temdtica possui especial
relevancia quando dimensionada a partir da sociedade desigual e, portanto, injusta na qual nos
encontramos inseridos. E, pois, com o intuito de contribuir, senfio para que a realiza¢io da
justica se torne efetiva, ao menos para fomentar o debate e enriquecer a reflexdo sobre a

matéria.
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DIREITO PENAL DO AUTOR

Em um Estado Democratico o Direito Penal apresenta como seus principios
estruturantes a legalidade e a igualdade, nesse sentindo, o denominado Direito Penal do Autor
representa uma inconstitucionalidade a sua aplicagdo em casos concretos, assim, como na
criacdo das leis pelo legislador, por isso, o Direito Penal do Autor contribui para a
estigmatizac¢ao de que certos sujeitos carregam consigo o protétipo de criminoso.

O Direito Penal do Autor tem um carater completamente preconceituoso, visto que
usa como juizo condenatorio a cor da pele, o local de residéncia, indo contra o ideal
consagrado e assegurado pela nossa constitui¢do e seus principios, o Direito Penal do Fato.

Revelam-se questdes importantes, pois sdo casos em que o agente muitas vezes €
mais punido pela pessoa que ele representa, do que pelo crime que o praticou, e,
principalmente, a problematica que se insere nesse contexto de que alguém possa ser mais
punido pelas suas caracteristicas, pelo seu histdrico e ndo pelo crime praticado.

Ha uma evidente discussao em relagao ao autor de uma conduta delituosa, se este
deve ser punido pelo que ele €, pelo que fez, concomitante por ambos, ou até mesmo ora por
um, ora por outro, eis portanto uma questdo. No entanto, em relacdo ao nosso sistema penal,
adotou-se para criminalizar o crime, o direito penal do fato. Contudo, para a fixagdo da pena,
regime de cumprimento da pena, espécie de san¢do, entre outros, adotou o direito penal do

autor, como esta previsto no art. 59 do Codigo Penal.

O Sistema Penal

De acordo com Zaffaroni (2011, p. 69) trata-se o Sistema Penal de um “controle
social punitivo institucionalizado que atua desde a ocorréncia (ou suspeita) de um delito até a
execuc¢ao da pena”.

Entende-se como uma atividade responsavel pelo processo de criminalizagdo, capaz
de criar a lei que institucionaliza o seu procedimento, bem como define quem ir4 contra a
ordem e quem executard. Sendo essa atividade formal do legislador, da policia, do poder
judiciario, das institui¢cdes penitencidrias e exercida de forma informal pela opinido publica.

Assim, se verifica que o Sistema Penal fundamenta o pensamento de um inimigo

social, e que o mesmo deve ser detido, fortalecendo assim esteredtipos e tornando falso o
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discurso de igualdade quando busca por separar grupos sociais e determinar quais devem ser

atingidos pelo Sistema.

Compreende que ha divisdo entre trés segmentos do Sistema Penal, conforme Nilo
Batista (2007, p. 25), “o Sistema Penal compde-se pela institui¢do policial, instituigdao
judiciaria e instituicdo penitencidria, esse grupo de institui¢des seria o responsavel pela
materializa¢do do Direito Penal.”.

Seguindo o entendimento do autor, pode se afirmar que essas instituigdes se revelam
em trés especificas etapas: a policia como responsavel pela investigagdo dos crimes, o
Promotor representando a Justica Publica, o Juiz no papel de “aplicador da lei”, e na tltima
etapa, se condenado o réu a uma medida privativa de liberdade, a institui¢do penitencidria.

Em que confere esses grupos estdo divididos em fases, ndo necessariamente
obedecendo alguma ordem cronoldgica, nem como sdo totalmente independentes, pois podem
interferir entre si em diversos momentos uns nos outros. Eis, o que se confere através do
entendimento de Zaffaroni e Pierangeli (2011, p. 70-71), “o judicial pode controlar a
execucdo, o executivo ter a seu cargo a custddia do preso durante o processo, o policial
ocupar-se das transferéncias de presos condenados”.

A policia ¢ a forga que domina pelo Estado, portanto ¢ quem cumpre as medidas
ordenadas pelo Poder Executivo, que denomina quem sdo os inimigos da sociedade, e que nos
chamam aten¢@o para esse poder punitivo falho, que de ndo resulta de forma positiva para a
diminui¢do da violéncia dentro de uma logica capitalista.

Outros integrantes desse Sistema punitivo sdo os legisladores e a sociedade,
Zaffaroni e Pierangeli (2011, p. 71) conferem a atuacdo dos legisladores na configuragdo do
sistema e a opinido publica com a faculdade de coloca-lo em funcionamento através da
delagao.

Conforme ja mencionado quanto a divisao do Sistema Penal entre o sistema formal e
o sistema informal, mencionado por alguns autores, em uma visdo mais ampla. O primeiro
tem como agentes a familia, a escola, a opinido publica, entre outras, j4 o segundo seria a

policia, judiciario e executivo). Molina (2002, p. 134) descreve dessa divisdo:

Os agentes de controle social informal tratam de condicionar o individuo, de

disciplina-lo através de um longo e sutil processo [...] Quando as instincias
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informais do controle social fracassam, entram em funcionamento as instancias

formais, que atuam de modo coercitivo e impdem san¢des qualitativamente distintas
das sangdes sociais: sdo sangdes estigmatizantes que atribuem ao infrator um

singular status (de desviados, perigoso ou delinquente).

Pode-se dizer que o Controle Penal ¢ composto pelas instancias informais e formais.
Quando institui¢des como a familia e a escola falham como controle social, entram em
funcionamento as sangdes coercitivas dos legisladores, dos policiais, do Poder Judiciario e do

Ministério, impondo punig¢des distintas e qualificadoras do infrator como perigoso.

A fungdo Punitiva: teoria versus pratica

Compreendendo a explicagdo dos autores mencionados, em estudo do Sistema Penal
Brasileiro, tem se em primeiro momento o pensamento de submissdo de um Estado aos
principios e garantias fundamentais e individuais pactuadas na Constituicao Federal de 1988.
Desta maneira se observamos o procedimento de um individuo ao cometer um delito,
inicialmente ¢ investigado, a sua formalizagdo ¢ feita pelo inquérito policial, composta de
provas, em seu seguimento encaminha-se esse inquérito & Promotoria de Justica, a dentincia ¢
ofertada ao Juiz. Tem-se, assim, instaurado o processo, no qual devem ser observados todos
os direitos ao acusado, como a ampla defesa e o contraditorio, se o réu ¢ condenado, ainda
pode ser realizado recurso, se em caso for fixado a pena, uma privativa de liberdade, o
condenado serd encaminhado a uma instituicdo penitencidria, enquanto sobre a prote¢do do
Estado, devendo ter todos os seus direitos garantidos, apoés cumprida sua pena, o individuo
deve retornar a sociedade ressocializado e pronto para obter uma vida com dignidade, dessa
forma, concluindo uma ciclo do Sistema Penal.

De acordo com o art. 5°, inciso II, da Constituicdo Federal, “ninguém sera obrigado a
fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei”. Significa dizer que somente a
lei poderd criar direitos, deveres e vedagdes, estando os individuos e suas atividades
disciplinados por comandos legais. Portanto, o principio da legalidade ¢ uma garantia
constitucional, no qual protege os sujeitos contra o poder do Estado, e defende a liberdade

individual, desde que ndo seja um ato contra a lei. Por isso, o Direito Penal do autor afronta
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tal principio, ao possibilitar que sejam censuradas praticas anteriores ao delito, encontrando

seu fundamento no moralismo.

O principio da igualdade garante que todos sdo iguais perante a lei, previsto na
Constitui¢ao Federal, art. 1°, caput, “ndo podendo o delinquente ser discriminado em razao de
cor, sexo, religido, raca, procedéncia, etnia, etc.” Na visdo de Ferrajoli (2006, p. 404) ao
castigar e reprimir o sujeito independente do ato, as normas penais constitutivas revelam que
somos socialmente ou naturalmente diferentes, expressando a intolerdncia com esses
individuos por suas caracteristicas especificas.

Nesse sentido, sdo os principios da legalidade e igualdade que deveriam orientar as
institui¢des responsaveis pelo controle penal formal.

No entanto, na realidade do nosso Sistema Penal ndo se verifica o que diz esse
discurso tedrico. Assim, como explica Zaffaroni, "achamo-nos, em verdade, frente a um
discurso que se desarma ao mais leve toque com a realidade” (2001, p. 12). Outro autor que
discorre sobre essa falsa instrumentalizacdo do Sistema Penal ¢ Nilo Batista (2007, p. 25-26)

que expde a seletividade, punic¢do e tipificagdo como caracteristicas basicas do Sistema Penal:

Assim, o sistema penal ¢ apresentado como igualitario, atingindo igualmente as
pessoas em funcdo de suas condutas [...] O Sistema penal é também apresentado
como justo, na medida em que buscaria prevenir o delito, restringindo sua
intervencdo aos limites da necessidade [...] quando de fato seu desempenho ¢
repressivo, seja pela frustracdo de suas linhas preventivas, seja pela incapacidade de
regular a intensidade das respostas penais, legais ou ilegais. Por fim, o sistema penal
se apresenta comprometido com a prote¢do da dignidade humana [...] quando na
verdade ¢é estigmatizante, promovendo uma degradacdo na figura social de sua
clientela. (BATISTA, 2007, p. 25-26)

Esse discurso juridico legitima uma atuacdo vingativa, a partir de uma logica de
retribui¢do e ressocializagdo no Sistema Penal Brasileiro, de acordo, como relatam Zaffaroni e
Pierangeli (2011, p. 72) “[...] por um lado buscaria a ‘ressocializacao’ do apenado e, por
outro, advertir aos demais sobre a inconveniéncia de imitar o delinquente”.

Contudo, em decorréncia da estigmatizacdo e da divisdo de fung¢des e pertencimentos
entre os grupos sociais que fazem parte da estrutura do Sistema Penal evidencia a
impossibilidade do funcionamento do discurso tedrico hormoénio legitimado pelo Sistema.

Zaffaroni e Pierangeli (2011, p. 72) Descrevem:
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[...] a policia atua ignorando o discurso judicial e a atividade que o justifica; a

instrucdo, quando ¢ judicial, ignora o discurso e a atividade sentenciadora; a segunda
instancia ignora as consideragdes da primeira que ndo coincidem com seu proprio
discurso de maior isolamento; o discurso penitenciario ignora todo o resto. Cada um
dos segmentos parece pretender apropriar-se de uma parte maior do sistema, menos
o judicial, que vé retalhadas suas fun¢des sem maior alarme (ZAFFARONI;

PIERANGELI, 2011, p. 72).

Constatam Zaffaroni e Pierangeli (2011, p. 76), que a responsabilidade social
ordenada pelo Sistema Penal ¢ significativamente figurativa, portanto, que “a sustentacao da
estrutura do poder social por meio da via punitiva ¢ fundamentalmente simbolica”.

Assim se torna ilusério acreditar que o nosso Sistema Penal possa alcangar o
resultado pretendido com seus principais objetivos que sdo prevenir e lidar com o crime.

Importante ressaltar, com base na Constituicdo Brasileira de 1988, a defesa da
igualdade entre os individuos e a prote¢do de quaisquer que sejam as praticas
discriminatorias. Fazendo-se um dos principais fundamentos do nosso sistema. Tal principio
estd fundamentado no artigo 5°, caput, da Constituicdo Federal de 1988, que diz que "todos
sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza”. No entanto, quando se busca por
uma andlise profunda e sucedida do nosso Sistema procurando-se o sentido literal das normas,
pode se observar que de fato ha tal igualdade dentro do sistema penal, j4 que ndo menciona
distingdes de procedimentos formais, em abordagens policiais, em aplica¢des de penas ou de
crimes. Nesse sentido, teriamos um sistema punitivo igualitario.

Bem como Zaffaroni e Pierangeli nos explicam “o sistema penal se dirige quase
sempre contra certas pessoas mais que contra certas acdes”. Isso refuta o objetivo que se
declara na Constitui¢do, o que verbaliza a forma como esse sistema age de maneira totalmente
discriminatoria, preconceituosa e seletiva, dando énfase maior a conduta realizada por alguns
individuos e ao local que mora ou até mesmo atenuando a sua conduta, ndo importando se ¢
exatamente igual a conduta pratica por outros. Denota-se, assim, que ndo hd procedimento
semelhante contra o agente que praticou uma conduta ndo estd inserido dentro de um
estereOtipo criminal, ou entdo, quando os agentes desse sistema acreditem que a conduta

criminal ndo seja suscetivel da punigdo prevista em lei.
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Observa-se um tratamento discriminatorio e diferenciado diante de certos grupos

sociais dentro de um Sistema Penal, exibindo um tratamento fruto de uma sociedade
culturalmente preconceituosa, que promove o racismo institucional através dos agentes
envolvidos neste devastado procedimento penal. Essa concepgao institucionaliza o exterminio
e uma discriminagdo sistematica dos negros, eis que pertencem a um grupo social de extrema
vulnerabilidade. Diante disso, serd o Direito Penal do autor quando a aplicagdo da sangdo
penal estiver ligada a personalidade do autor e sua vivéncia social como fundamento da

decisdo condenatoria.

A fungdo preventiva do Sistema Penal como discurso de legitimacao

Legitimag@o ao direito de punir tem como finalidade expor que a pena tem carater
preventivo de crimes, essa funcdo sempre foi interesse entre doutrinadores de épocas
diferentes, se portando como um dos temas mais polémicos e antigos no Direito Penal. Foram
estabelecidas teorias de penas em momentos diferentes da histdria, que modificaram o
enfoque principal dado por cada uma delas. O vinculo estreito entre os modelos de Estado, de
ordenamento juridico e de teoria sobre as finalidades da pena, assim como a influéncia que
exercem entre si.

Deste modo, analisada por Cézar Roberto Bittencourt:

O Estado utiliza a pena para proteger de eventuais lesdes determinados bens
juridicos, assim considerados em uma ordem socioecondmica especifica. Pena e
Estado sdo conceitos intimamente relacionados entre si. O desenvolvimento do
Estado esta ligado ao da pena. [...]. Estado, pena e culpabilidade formam conceitos
dindmicos e inter-relacionados. Com efeito, é evidente a relagdo entre uma teoria
determinada de Estado com uma teoria da pena, e entre a fungdo e a finalidade desta

com o conceito de culpabilidade adotado.

Em decorréncia, surgiram ao longo da evolucao das formagdes politicas e das teorias
da pena, trés principais correntes que procuram legitimar o uso da for¢a do Estado para impor

como sang¢do penal. S3o reconhecidas como as teorias absolutas, relativas e as mistas.
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Tratando-se de teorias legitimadoras do Sistema Penal, ressalta-se a prevengao do

crime, que tem como carater geral ou especial.

Segundo o entendimento, a prevengao geral corresponde como uma ameaga abstrata
de punicdo, prevista na qualificagdo do crime. Neste seguimento, a aplicacdo da pena como
uma maneira de intimidar o individuo que deseja cometer um crime. Entende Feuerbach que,
(apud BITTENCOURT, 2011, p.107) “a pena ¢, efetivamente, uma ameaga da lei aos cidadaos
para que se abstenham de cometer delito; €, pois, uma ‘coagdo psicolégica’ com a qual se
pretende evitar o fenomeno delitivo [...]”. Paulo Queiroz expde claramente os pensamentos de

Feuerbach:

Por conseguinte, fim da pena nio pode ser, segundo Feuerbach: a) a prevengéo
contra futuros delitos de alguém em particular; b) nem retribuigdo moral, porque esta
pertence a ética e ndo ao direito, e porque tal pretensdo seria fisicamente impossivel,
c) nem melhoramento moral, porque este seria o objetivo da expiagdo, porém nao o

objetivo da pena. (QUEIROZ, 2005, p. 34)

Esta teoria somente intimidara as classes sociais mais vulneraveis, se apresentando

falha diante da nossa realidade social. Segundo os autores Conde e Hassemer:

Esta forma de prevenir, através da intimidacao abstrata do castigo nas normas penais
que tipificam os fatos delitivos, se chama prevencdo geral. O antigo principio
conforme o qual uma pessoa racional castiga o fato injusto cometido para evitar
fatos similares no futuro compreende também, portanto, uma teoria preventivo-geral
da pena. O delito futuro ndo so6 se pode esperar de quem ja o tenha cometido alguma
vez ¢ que deve, por isso, ser ressocializado ou inocuizagdo para evitar que volte a
cometé-lo, mas também dos demais, sobre os quais deve incidir, para evitar que

cheguem a cometé-lo [...] (CONDE; HASSEMER, 2008, p. 234-235)

A prevencdo especial, ao contrario da preven¢do geral que tem como objeto a
sociedade, se objetiva prevenir que o individuo ndo cometa mais delitos, assim, possui como
carater principal a ressocializagdo. Portanto, busca alcancar o delinquente no fato concreto,

pretendendo evitar a reincidéncia: Conde e Hassemer (2008, p. 179) dizem também:
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A teoria da prevencgdo especial individual aduz, em sua vertente positiva, que a

finalidade ultima das sangdes penais, bem em sua forma de penas propriamente
ditas, bem nas medidas de seguranca e reabilitacdo, deve ser a reinserg@o social ou a
ressocializacdo do delinquente, evitando dessa forma que, uma vez cumprida sua
pena, volte a delinquir. HA também uma versdo puramente negativa dessa teoria,

segundo a qual a pena deve pretender a inocuizagdo (incapacitacdo) do delinquente

[...].

Estas teorias ndo visam a desviar a sociedade dos delitos praticados, tendo apenas a
preocupagdo com a ressocializacdo do individuo apenado. O principal defensor desta teoria,
Von Lizt, fundamenta que essa teoria ¢ efeituada através de trés medidas: asseguramento,
ressocializacdo, e intimidagdo. A intimidacdo ocorre nas hipoteses do réu primdrio, sem
antecedentes criminais e de boa conduta, enquanto a ressocializagdo se aplica aos casos dos
delinquentes reincidentes.

Contudo, nas ultimas décadas essas teorias vém sendo alvo de criticas, colocando em

questdo a sua legitimidade. No entendimento de Queiroz:

A norma penal, embora pretenda dissuadir comportamentos delituosos (fungdo de
prevengdo geral ou especial), ndo se presta, em verdade, a esse fim, pois ninguém se
abstém de praticar crimes em atengdo a possibilidade de sofrer a incidéncia do
aparato repressivo, vale dizer, a norma penal ndo intervém no processo motivacional
de formacdo da vontade de delinquir, ja que, quando alguém se abstém de praticar
crime, assim o faz por motivo de outra ordem (moral, religioso, cultural etc.) que
ndo o sistema penal. J4 a prevencgdo especial ¢ um mito, uma vez que a prisdo — a
mais caracteristica sangdo dos sistemas penais contemporaneos — ndo ressocializa
nem redime o criminoso, antes o dessocializa, embrutece, estigmatiza. (QUEIROZ,

2001, p. 62)

Mesmo que as finalidades das teorias preventivas pudessem ser concretizadas, elas
ndo tém suporte nas divisdes do Sistema Penal. Em relagdo a prevencgdo geral, o legislador
tem tendéncia em apontar a tipificacdo dos delitos cometidos por determinadas classes sociais,
Jj& a prevencdo especial ressalta o objetivo de ressocializador ao compreender a realidade
prisional brasileira, que submete individuos em institui¢des subumanas. Diante disso, afirma

Queiroz:
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[...] a intervencdo penal revela-se claramente inadequada, porque constitutiva de

simples castigo, que nada resolve; antes agudiza um processo de exclusdo e
marginalizagdo social, pois trabalha com falsas imagens da realidade e acaba por
coisificar o conflito; desumanizando-o em nome de um sistema que, embora
abstratamente possa parecer coerente e justo; concretamente se auto-deslegitima, por
encerrar uma resposta maquinal a um problema demasiado humano, e para o qual
desserve, simplesmente porque ndo se destina a maquinas, mas a homens; ¢ o

homem, ¢ n3o o sistema ou a lei, hd de ser sempre a medida de todas as coisas

(Protagoras). (QUEIROZ, 2008, p. 137).

Isto posto, entende-se que ao invés de prevenir o crime, esse sistema € reprodutor de
violéncia. Quando exerce medidas extremas, como faziam os nazistas com os judeus, ciganos,

negros € homossexuais aos isola-los dos demais da sociedade.

CONSIDERACOES FINAIS

Com a pesquisa realizada ¢ possivel verificar que o Direito Penal do Autor ndo se
preocupa com a conduta realizada pelo individuo, mas sim pelo que ele representa para a
sociedade, ou seja, a sua personalidade. Afirma-se que o Direito Penal do Autor classifica o
delinquente pelo seu aspecto bioldgico e interno, e ndo pela sua conduta ilicita que possa
violar a ordem publica, portanto, assim, afastando o Direito Penal do Fato.

Tal pesquisa ressalta a concordancia que existe entre o Direito Penal do Autor e a
Escola Positivista e como o pensamento de juristas influenciaram para criar a teoria do
“delinquente por natureza”, em que se percebe-se que o crime surge da conduta interna do
agente, ou seja, tal teoria afirma que a delito esta inserido na natureza humana. Visto entao, o
delito como uma conduta por aquele que j& nasceu para delinquir.

No entanto, apesar dessa terrivel concepgdo acerca da teoria, a pesquisa identifica
pensamentos positivos para com a luta de implementacdo de diversas politicas publicas.

Compreende-se que no nosso sistema penal, o Direito Penal do fato ¢ que deve ser
aplicado nos ordenamentos juridicos, observando as caracteristicas dos direitos humanos,

propagada em todo o mundo. Sendo assim, se faz necessario o entendimento que o Direito
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penal do autor viola principios de direitos fundamentais, bem como ameaga o principio da

dignidade da Pessoa Humana.

Isso significa que deve ser feita uma andlise critica em relagdo a utilizacdo desses
meios, tanto, como reformar a legislacdo em casas que os tribunais excedem seu poder.

Ao verificar os aspectos sociais que envolvem o sistema penal, indo além da
dogmética, percebe-se que nem sempre ¢ consagrado na pratica, a seguranga juridica em
relacdo aos principios norteadores do direito penal. Pois, em suas tipificagdes penais, assim
como nas aplicagdes penais, o legislador deixa claro que determinadas caracteristicas dos
sujeitos sdo consideradas como demonstrativos do prototipo de criminoso.

Muitas vezes, a cor da pele, o status social, o local em que reside e a orientagdo
sexual sdo determinantes para a condenacdo do juizo condenatorio em si, 0 coloca em oposto
a convivéncia com o direito penal do fato, considerado ideal pelo entendimento moderno.

Nesse sentido, afirma-se que o sistema penal se compde por instituigdes, reveladas
em trés especificas etapas: a policia, na investigacdo dos crimes, o Promotor representando a
Justi¢a Publica, o Juiz no papel de aplicador da lei, na qual pode condenar o réu.

A ilusdo a seguranca juridica se percebe quando se tem a sociedade legislando
mesmo nao obtendo conhecimentos especificos, que atuam indiretamente, através de varios
agentes: testemunha, delegado de policia, promotor de justica, advogado, juiz de direito,

membro do tribunal do juri, etc.
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