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O GESTO DE INTERPRETACAO NO PROCESSO DE ESCRITURA DE TEXTOS!

Ercilia Ana Cazarin?

INTRODUCAO: O projeto Andlise do Discurso: praticas de escrita e/ou de escritura tem
como objetivo geral (re)ler a obra de Michel Pécheux e de autores inscritos no campo teorico
da andlise de discurso (AD), procurando rastrear nogdes que possibilitem a intervengdo dessa
teoria em atividades de ensino, em especial, naquelas relacionadas ao processo de escritura. O
desafio ¢ pensar a producgdo escrita, enfatizando que para além dos elementos lingiiisticos, ela
¢ atravessada por questdes de outra ordem, tais como: o imaginario que o sujeito-autor tem de
si ¢ do leitor virtual de seu texto; e, a ideologia e a historicidade, constitutivas do
dizer/escrever. Desloca-se a concepcao de leitura propria da AD para a de escritura. Levando
em conta que o processo de escritura tem a ver com posi¢des de sujeito e com a distribuicao
do conhecimento que, na sociedade, sempre ¢ desigual, priorizamos, neste texto, as seguintes
questdo: se a leitura e a interpretacdo, em AD, sdo concebidas como gestos, o processo de
escritura também o seria? Como funcionaria, entdo, esse gesto? MATERIAL E METODOS:
O material consiste em textos escritos por Michel Pécheux (1969-1983) e por outros autores
do mesmo campo de conhecimento; neles buscamos nog¢des que nos possibilitam refletir sobre
o processo de escritura. O objetivo € construir um arcabougo tedrico capaz de sustentar a
intervengdo da AD no referido processo. RESULTADOS: a partir das leituras e (re)leituras
realizadas até o presente momento da pesquisa, escrevemos o texto O gesto de interpretacao
no processo de escritura de textos cuja sintese apresentamos a seguir. CONCLUSOES: Tendo
a perspectiva da AD como pressuposto tedrico, pontuamos como estamos concebendo as
nocdes de escrita, de escritura, de texto e de lingua. A primeira estd sendo tomada como o
processo de legitimagdo e transcricdo da lingua, mais precisamente de uma variedade
lingliistica que se apresenta como pretensamente hegemonica (Galo, 1992). Escritura, ao
contrario, estd sendo concebida como gesto de interpretagao do sujeito quando do processo de
textualiza¢do. A capacidade de textualizag¢do, j4 marcada pela historicidade, vai possibilitar
que se fale em efeito-texto, mas também em sujeito-autor ou em efeito de autoria. O texto, por
sua vez, ¢ a materialidade lingliistica pela qual se tem acesso ao discurso e, em AD, ¢
trabalhado como discursividade em funcionamento — ¢ isso que nos leva a trata-lo,
considerando a exterioridade que lhe ¢ constitutiva e que se reflete na e pela materialidade da
lingua. Quando nos referimos a materialidade lingiiistica, importa a concep¢ao da nocdo de
lingua, pois a partir de como esta ¢ concebida, a direcdo que se da as praticas discursivas pode
ser uma ou outra. Uma diferenca significativa entre a Lingiiistica de Saussure e a AD ¢ o
modo como cada uma dessas teorias trata da estrutura da lingua. Explico: quando Saussure
elabora a dicotomia lingua/fala, afirma que esta ultima “é sempre individual e dela o individuo
¢ sempre senhor”; dissocia-a, portanto, do histoérico-social. E mais: ao separar a lingua da fala
e, ao eleger a primeira como objeto de estudo, deixa de lado, dentre outras coisas, o sujeito
que enuncia. Pécheux (1988) escreve que ndo se trata de negar a lingua como um sistema de
signos lingiiisticos, mas de compreendé-la como a base material para que o discurso ocorra.
Este ndo ¢ a lingua nem a fala de Saussure, mas situa-se entre elas, em um lugar particular,
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porém social. Em AD, a atualizacdo da lingua pressupde um sujeito que enuncia ndo na sua
individualidade, e sim afetado pelo inconsciente e pela ideologia. Assim, o sujeito da AD, ao
contrario do da lingiiistica, ¢ um sujeito inscrito na historia. Enfatizamos entdo o porqué de
nos, analistas de discurso, afirmarmos que a lingua, como a entendemos, tem espago para o
possivel e para o impossivel os quais se apresentam de tal forma intrincados que ndo ha como
separa-los. O furo, o lapso, o equivoco ocorrem e sao apreendidos na e pela lingua — o real da
lingua ¢ a lingua como ela funciona em situagdes de uso, e ndo na sua abstragdo (Cazarin,
2005). Nessa perspectiva, ler e interpretar ndo consistem apenas em um processo de
decodificacdo ou de recepcao passiva do texto. Também ndo se trata de entender apenas o que
o autor disse ou quis dizer, como na perspectiva da analise de conteudo. Trata-se de conceber
a leitura como um processo de produgdo de sentidos, isto €, como um gesto de interpretacao
do sujeito-leitor que, através de um trabalho de (des)constru¢dao, mas também de construgdo
de um “novo” texto, desestabiliza sentidos que se apresentam como estabilizados e, a0 mesmo
tempo, produz sentidos que ndo necessariamente coincidem com aqueles que o sujeito-autor
quis atribuir ao texto (Indursky, 2001). Nesse processo, € preciso levar em conta que a historia
de leitura do sujeito-leitor vai determinar sua maior ou menor interagdo com o texto a ser lido.
Mas como funciona esse gesto de producdo de sentidos no processo de escritura de textos?
Deslocando-se essas consideracdes sobre a leitura para o ambito da escritura, entendemos que
também no processo de producdo de um texto, estd em jogo o gesto de interpretacdo do
sujeito. E esse gesto, afetado pela historicidade, que o leva a recuperar, no interdiscurso,
alguns enunciados e ndo outros para incorporar na formulacdo de seu texto, produzindo um
efeito-texto com inicio, progressao e conclusdo. Para explicar o deslocamento que estamos
propondo, recorremos a um escrito de Pécheux (1980): “E nas opera¢des de recortar, de
extrair, de deslocar, de confrontar que se constitui o dispositivo mais particular de leitura” -
pratica essa por ele denominada de leitura-trituragdo. Um trabalho de leitura conduz, segundo
ele, a dar lugar ao inconcebivel em um duplo gesto: conceber claramente o concebivel para
mostrar o inconcebivel, isto ¢é, regular um sistema e um intradiscurso e destruir a
homogeneidade imaginaria dos mesmos. Esse posicionamento de Pécheux nos possibilita a
compreensdo de que tanto a producdo da leitura, quanto o processo de escritura de um texto
constituem-se como praticas sociais que mobilizam o interdiscurso (a memoria do dizer) e que
conduzem o sujeito-leitor e o sujeito-autor, enquanto sujeitos historicos, a inscreverem-se em
uma disputa de interpretagdes. E esta disputa que, no processo de escritura, leva o
sujeito-autor a textualizar o que, para ele, aparece como sendo “a interpretagdo”, pois esta “lhe
parece como natural, como o sentido 14, transparente. Ele ndo reconhece o movimento de
interpretagdo, ao contrario, ele se reconhece nele” (Orlandi, 2007). A escritura em AD faz
com que o sujeito-autor, na dispersao do ja-dito, coloque-se frente a relagdes de confronto, de
divergéncia, de diferenca ou de aproximagdo com diferentes discursos; faz com que ele
“mergulhe em uma teia discursiva invisivel construida de ja-ditos” (Indursky, op.cit) para
configurar seu texto segundo os saberes da posicdo-sujeito em que se inscreve em uma dada
formagdo discursiva. E nesse sentido que o interdiscurso funciona como o “lugar do outro”.
Nesse processo, convivem os campos da histéria, da lingua e do inconsciente sem fronteiras
fixas, e o papel do sujeito-autor ¢ produzir gestos de interpretacao; gestos esses, afetados pela
projecdo imaginaria que ele faz de si, do outro e do “lugar social” em que estd inscrito,
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embora disso 0 mesmo ndo se dé conta. Assim, texto e sentidos s@o produzidos por sujeitos
inscritos na histdria, “num processo simbolico duplamente afetado pelo inconsciente e pela
ideologia”. O sujeito-autor, ao escrever, materializa os saberes proprios da posi¢ao-sujeito em
que esta inscrito. Esta determina aquilo que ele pode, aquilo que ele ndo pode ou ndao convém
escrever, € a escritura de seu texto o remete a um discurso inscrito na rede de memoria em que
tem origem na dispersao do interdiscurso.
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