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SOBRE A VIABILIDADE DO FUNDACIONISMO EPISTEMICO FALIBILISTA*
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Se Stem conhecimento, ele tem uma crenca verdadeira justificada (e mais alguma coisa). O
desafio cético mais radical, entretanto, diz que ndo é possivel que S tenha conhecimento
porque nem sequer ele pode ter uma crenca justificada. O argumento do cético assume,
também, que se ha justificacdo, ela ocorre numa cadeia regressiva em gque uma crenca deve
servir de justificacdo para outra crenca. Esse regresso, todavia, € extremamente problematico
pelas alternativas que ele oferece: o regresso poderia langar-se ao infinito; o regresso poderia
dobrar-se sobre s mesmo, gerando uma cadeia circular; ou 0 regresso € interrompido
arbitrariamente, assumindo que uma crenca injustificada seja a base da justificacdo de outras
crencas. Ora, se forem essas as possibilidades oferecidas pelo regresso epistémico das
justificagdes, aparentemente, o cético teria a Ultima palavra e seria preciso conceder a ele que
€ impossivel que hagja crengas justificadas e, portanto, que haja conhecimento. A solucdo
Cética, entretanto, é desagradavel, dado que se pensa que, pelo menos em aguns casos, as
pessoas estdo justificadas em ter as crencas que elas manifestam e, até, estdo justificadas em
pensar que elas tém conhecimento de algumas coisas. A tese de que existem crencgas bésicas e
gue sobre elas se erige uma superestrutura de crencgas justificadas € conhecida como
fundacionismo epistémico. O fundacionismo epistémico € a resposta ao regresso epistémico
gue considera que o conhecimento sO é possivel se houver crencas basicas que possam
sustenté-lo. Qual quer teoria fundacionista admite que (1) existem crengas basicas; (2) existem
crencas ndo-basicas; e (3) toda cadeia evidencia de uma crenca ndo-basica justificada termina
numa crencga bésica. A versdo classica do fundacionismo sustenta que as crencas basicas sdo
infaliveis e dizem respeito aos préprios estados mentais, aos quais 0 sujeito tem acesso
privilegiado. Mas existem argumentos bastante fortes contra a tese de que sgja necessario
formar as crencas sobre os estados mentais, e, portanto, h4 uma boa motivacdo para
abandonar o fundacionismo cléssico e adotar uma versdo mais moderada de fundacionismo,
um fundacionismo falibilista que ndo requeira a infalibilidade das crengas basicas. As
experiéncias de S sobre 0 mundo exterior estdo em ordem e as crengas que ele forma a partir
dessas experiéncias sdo prima facie justificadas, isto &, justificadas se S ndo tem nenhuma
evidéncia que faca ele pensar que algo de errado esta acontecendo que possa tirar-lhe a
justificacdo das crencas que ele forma a partir dessas experiéncias. Essa parece ser,
efetivamente, a melhor resposta ao cético: ha excelentes razbes para se pensar que se sabem
muitas coisas sobre o mundo empirico, ainda que ndo se tenha a prerrogativa da infalibilidade
sobre as crengas que se formam sobre o mundo exterior. Assim, partindo-se da hipétese de
gue o ceticismo é uma tese falsa e considerando que, se ha conhecimento, esse conhecimento
envolve, pelo menos, uma crenca verdadeira justificada, buscou-se descobrir o que € que pode
dar justificac8o as crencas e as habilita a constituir conhecimento. Utilizando o método
hermenéutico, foi feita a interpretacdo dos temas apresentados pelos mais proeminentes
fundacionistas, realizando-se uma andlise textual, tematica, interpretativa, seguida da
problematizacdo e sintese pessoa. A conclusdo a que se chegou € a de que é possivel
defender, ab mesmo tempo, a doutrina fundacionista e permitir afalibilidade dos fundamentos
do conhecimento. Como parece que essa teoria consegue contornar as dificuldades apontadas
pelas aternativas, tem-se a conclusdo de que, se existe alguma viabilidade para o
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fundacionismo epistémico, entdo a melhor aternativa é o fundacionismo epistémico
moderado.



